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Transformación del tema en problema.

Datos Generales del tema.

En principio, debemos tener en cuenta que uno de los propósitos de la Ley Federal del Derecho de Autor es la salvaguarda de aunque sea un mínimo de protección para aquellas personas que viven de su trabajo creativo e incluso de aquellas que realizan un trabajo creativo por puro placer.


 Sin embargo, debido a que las obras digitalizadas son sólo cadenas de bits, éstas son fácilmente manipulables. Esta manipulación a que se hace referencia implica que son fáciles de duplicar, de transmitir y dentro de esa duplicación y transmisión puede pasar a ser total o parcialmente modificada sin que se note ni una sola diferencia. Esta modificación arbitraria traería como consecuencia que el autor de la obra original se viera afectado, ya que esa obra estaría respaldada por el nombre de ese autor original y en caso en que esa obra modificada produjera ciertas responsabilidades, éstas recaerían sobre el autor original.


Estas modificaciones son fácilmente alcanzables porque el equipo que resulta necesario para usar un trabajo digital es, en la mayoría de los casos, exactamente el mismo que se puede utilizar para hacer todas las modificaciones imaginables y de esa copia modificada hacer múltiples copias y transmitirlas cuantas veces se requiera.


Después del breve planteamiento de la situación que se vive hoy día, vemos  que en el caso de las obras digitalizadas , es sumamente complicado lograr que la ley actual cumpla con ese objetivo arriba mencionado. Por ello es necesario adecuar dicha ley a las situaciones tecnológicas de nuestra época.

Aspectos Principales.


Dentro de este trabajo se va a intentar proteger lo más posible los derechos morales de los autores de las obras digitalizadas. La protección propuesta intentará abarcar todo tipo de obras de este estilo, tales como obras literarias, publicaciones periódicas, obras musicales, obras fotográficas así como simples imágenes.


Además, se intentará que esta protección no esté sujeta  a los múltiples cambios que tengan lugar en la tecnología del ramo.

Aspectos conexos.

De forma conexa se analizarán algunos ejemplos de legislaciones extranjeras para compararlos entre ellos, observando sus ventajas y desventajas con el propósito de abstraer lo mejor de cada una y poder proponer una solución.


Así mismo, se expondrán las doctrinas de los estudiosos del tema, los cuales podrán enriquecer las soluciones  plasmadas en las distintas legislaciones logrando de esta forma enriquecer la propuesta aquí planteada.

Marco teórico o conceptual.

· Criterio en contra de los Derechos de Autor. Este criterio es sostenido por John Perry Barlow, quien pretende establecer un mercado libre de ideas, si restricción alguna, lo que implica una completa derogación de los derechos de la propiedad intelectual, ya que los considera  obsoletos. Justifica su propuesta en que “Si nuestra propiedad puede ser infinitamente reproducida e instantáneamente  distribuida en todo el planeta sin costo alguno y, sin nuestro conocimiento, y más aún, sin siquiera dejar nuestra posesión, ¿Cómo podremos protegerla? ¿Cómo obtendremos una remuneración por el trabajo que hacemos con nuestras mentes?

El postula que las leyes de la propiedad intelectual no pueden abarcar la propiedad digital, debido a que esta tecnología digital a que se hace referencia está alejando la información del plano físico que es donde las leyes de propiedad han encontrado sus definiciones. Sin embargo, el hecho que las leyes actuales sobre propiedad sean obsoleta, no implica que nuestro mundo se vaya a convertir en completa anarquía, sino que las sociedades crearán sus propios códigos, prácticas y sistemas éticos, no escritos, los cuales sustituirán las ya obsoletas leyes de propiedad física.

· Criterio proteccionista de los Derechos de Autor. Por su parte, Hardy I. Trotter reconoce que los creadores de obras intelectuales , necesitan una cierta cantidad de protección contra el copiado de sus obras, abarcando en este concepto el derecho a la reproducción, distribución pública, ejecución y desplegado de sus obras. Esta protección a que se refiere tiene como fin el que el autor obtenga un beneficio a cierta escala. Señala además, que la protección a estas obras, no depende exclusivamente de la ley autoral, sino que ésta es tan sólo una de las cuatro formas de protección con las que se cuenta. Dentro de estas formas de protección se encuentran la ley, los mecanismos técnicos para limitar la reproducción, los medios contractuales y que el denomina “the state of copying art”, lo cual se refiere a la calidad que tienen las obras originales que hacen que la calidad de las copias sean enormemente inferior y por lo cual totalmente diferenciable una obra original de una copia. 

De entre estas cuatro formas de protección este autor elige el medio contractual en cuanto a las obras puestas en INTERNET, ya que es mediante un contrato que se logrará llevar un conteo de cada página visitada y que el precio pueda ser arreglado por el simple uso de la obra puesta en una página.

· Criterio sostenido por la administración del Presidente estadounidense Bill Clinton. La iniciativa propuesta por este grupo es el que ninguna de las actividades que se llevan a cabo en INTERNET o los actos que se realizan en el hogar de cualquier persona que enciende su computadora, puedan ser desarrollados, sin la autorización de quien posea los derechos de autor sobre el material que se desee escuchar, ver o leer. Esto implica que este grupo está tomando los derechos de autor desde el punto de vista de los autores, ya que sus preocupaciones son la remuneración de los autores, sus necesidades y los que ellos merecen.

· Criterio sostenido por Jessica Littman.  Esta autora, en contra de lo sostenido por la administración de Clinton, sugiere que el punto de partida de los Derechos de Autor debería ser el público usuario, lo que ellos merecen y necesitan, esto es, deben partir de lo que se entiende por acceso. La razón de este punto de vista es que el acceso es una condición indispensable para la existencia de los derechos de autor, ya que si los trabajos creativos se mantuvieran e secreto, no habría necesidad alguna de entregar un pago al creador del mismo, por lo que si los titulares de los derechos de autor, exigen protección y remuneración para sus creaciones intelectuales, a cambio deben permitir que el público pueda leer las mismas observarlas, aprender de ellas, extrayendo ideas y hechos de estos trabajos, para encontrarse en la posibilidad de realizar los suyos propios, Por estas razones, las leyes deben ser hechas para que el público en general las entienda y no sólo un grupo de abogados, ya que quienes tendrán que obedecerlas será ese público que utiliza las obras. Así, la conclusión de esta autora es olvidarse y desaprender todo lo que se ha dicho acerca de la ley e iniciar una ley que exprese que la forma de medir la retribución de un artista ya no sea por medio de la reproducción de sus obras, sino que para hacerlo más simple para el público, podría comenzarse por establecer el derecho de autor como un derecho exclusivo de explotación comercial, por lo que sólo existiría infracción cuando el trabajo fuera utilizado para hacer dinero o intentar obtener un beneficio económico sin la autorización del autor.

Tratamiento en el Derecho Positivo.

En principio, sí existe una ley que protege los derechos de autor, sin embargo, ésta no abarca la protección que las obras que son divulgadas a través del INTERNET requieren.


Esta falta de adecuación comienza desde la definición que la propia ley hace de términos como publicación, comunicación pública, ejecución o representación pública y reproducción, ya que estos conceptos se refieren a copias tangibles, a la producción de ejemplares físicos que es claro que no se aplica a las obras digitalizadas a que se hace mención en este trabajo.


En segundo lugar, la ley define lo que se entiende por derecho moral y quienes son los titulares de los mismos en cada caso en particular según el tipo de obra de que se trate, sin embargo, en principio la distinción sobre el tipo de obra ya es obsoleta en el sentido en que ya no importa la obra en cuestión porque ésta será transmitida de la misma manera: INTERNET. Y segundo en el sentido en que no determina la forma en que esos derechos morales puedan hacerse proteger y respetar antes de que se imponga alguna sanción por la infracción a los mismos.

Propuestas sobre el tema.

La propuesta para solucionar la manipulación de las obras digitalizadas y por consiguiente la continua violación de los derechos morales es la introducción de una firma digitalizada en partes de la obra que en apariencia fueran insignificantes y por lo tanto lograr que esta firma fuera imperceptible para aquél que intente modificar el contenido de una obra digitalizada. Esta firma serviría para autenticar mensajes electrónicos y para verificar su integridad, es decir, esto verificaría que los mensajes se recibieran en la misma forma en que fueron enviados y que provinieran de la fuente indicada.


